


Análisis de la actividad parlamentaria de Vox (2019– 2026): evaluación de su impacto potencial sobre las políticas sociales, laborales y económicas en España 
Autor: Jacinto Ortega del Rosario 
CAPÍTULO I. Introducción, justificación y metodología 
Resumen 
Desde su entrada en el Congreso de los Diputados en 2019, Vox se ha consolidado en la vida política española. Su influencia parlamentaria ha aumentado de manera significativa y sus posiciones en materias como empleo, vivienda, fiscalidad, igualdad, educación, sanidad y protección social han adquirido una relevancia creciente para el diseño de las políticas públicas. 
El presente estudio analiza de forma sistemática la actividad parlamentaria de Vox entre 2019 y 2026, prestando especial atención a aquellas votaciones relacionadas con derechos sociales, laborales y económicos. El objetivo no es valorar la ideología del partido, sino examinar cómo ha votado, cuáles han sido los argumentos ofrecidos para justificar esos votos y qué efectos potenciales podrían derivarse de las políticas apoyadas o rechazadas, a la luz de la evidencia disponible. 
Se distingue expresamente entre tres niveles de análisis: 
1. El hecho verificable: el sentido del voto de Vox en cada iniciativa. 
2. La justificación política ofrecida por Vox y por los promotores de cada norma. 
3. La evidencia disponible sobre los posibles efectos de las medidas, basada en documentación oficial y literatura especializada. 
Este enfoque pretende ofrecer una base empírica para el debate público, evitando identificar automáticamente el sentido del voto con el impacto real de una política. 
 
1. Introducción 
La actividad parlamentaria constituye uno de los principales indicadores del comportamiento de los partidos políticos en un sistema representativo. Aunque los programas electorales permiten conocer las propuestas de una formación, son las votaciones en el Congreso las que reflejan de manera efectiva su posición institucional. 
En España, la aprobación de leyes relacionadas con empleo, pensiones, sanidad, educación, vivienda o dependencia tiene consecuencias directas sobre millones de personas. Por ello, el análisis de las votaciones parlamentarias ofrece una vía objetiva para estudiar las prioridades políticas de cada partido. 
Desde 2019, Vox ha mantenido una línea política caracterizada por: • una menor intervención del Estado en la economía. 
· oposición a determinadas regulaciones laborales y del mercado de la vivienda. 
· rechazo de varias reformas en materia de igualdad y derechos LGTBI. 
· crítica a parte de la agenda climática y de transición energética. 
· propuestas de reorganización institucional y administrativa. 
Estas posiciones han motivado un intenso debate público acerca de sus posibles efectos sociales y económicos. 
 
2. Preguntas de investigación 
Este estudio pretende responder, entre otras, a las siguientes cuestiones: 
· ¿Cuál ha sido el patrón de voto de Vox en las principales políticas sociales entre 2019 y 2026? 
· ¿Qué argumentos ha utilizado para justificar sus posiciones? 
· ¿Qué objetivos perseguían las normas apoyadas o rechazadas? 
· ¿Qué evidencia existe acerca de los posibles efectos de esas políticas? 
· ¿Qué colectivos podrían verse afectados por las posiciones parlamentarias analizadas? 
 
3. Objetivos 
Objetivo general 
Analizar de forma sistemática la actividad parlamentaria de Vox en materias relacionadas con el Estado del bienestar, el empleo y la protección social. 
Objetivos específicos 
· Identificar las principales iniciativas legislativas. 
· Registrar el sentido del voto de Vox. 
· Analizar las justificaciones públicas del partido. 
· Comparar esas posiciones con los objetivos declarados por los promotores de las normas. 
· Examinar la evidencia disponible sobre los posibles efectos de las políticas. 
 
4. Hipótesis de trabajo 
El estudio no parte de una conclusión cerrada, sino de hipótesis que deberán contrastarse mediante la evidencia. 
Entre ellas: 
· Vox mantiene un patrón estable de oposición a una parte significativa de las iniciativas orientadas a ampliar la intervención pública en materia laboral y social. 
· Las justificaciones de Vox se fundamentan principalmente en la reducción del intervencionismo estatal, la protección de la actividad económica, la disminución de la presión fiscal y una concepción distinta del alcance de determinados derechos. 
· Los efectos de estas posiciones pueden variar según el tipo de política pública y el colectivo analizado. 
 
5. Metodología 
La investigación combina un enfoque descriptivo y analítico. 
Las principales fuentes utilizadas serán: 
· Diario de Sesiones del Congreso de los Diputados. 
· Boletín Oficial del Estado. 
· Boletín Oficial de las Cortes Generales. 
· Registros de votaciones nominales del Congreso. 
· Informes de organismos públicos. 
· Literatura académica revisada por pares. 
· Documentación pública emitida por los grupos parlamentarios cuando resulte pertinente para recoger sus argumentos. 
Cada capítulo seguirá la misma estructura: 
1. Contexto de la política pública. 
2. Descripción de la iniciativa legislativa. 
3. Sentido del voto de Vox. 
4. Argumentos expuestos por Vox. 
5. Argumentos de los promotores. 
6. Evidencia disponible sobre los posibles efectos. 
7. Discusión crítica. 
 
6. Alcance y limitaciones 
Este estudio analiza la actividad parlamentaria de Vox en el Congreso durante el periodo 2019–2026. 
No pretende establecer relaciones causales automáticas entre un voto parlamentario y un resultado social concreto. Muchas políticas producen efectos complejos que dependen de su aplicación, financiación, desarrollo reglamentario y del contexto económico. 
Por ello, las conclusiones distinguirán siempre entre: 
· decisiones parlamentarias verificables. 
· argumentos políticos. 
· evidencia empírica sobre los efectos observados. 
 
7. Organización del estudio 
Los capítulos siguientes abordarán, de forma monográfica: 
· empleo y relaciones laborales. 
· salarios y pensiones. 
· Sanidad. 
· Educación. 
· Vivienda. 
· dependencia y discapacidad. 
· igualdad y derechos civiles. 
· derechos sociales. 
· medio ambiente. 
· fiscalidad. 
· migración. 
Finalmente, se presentará una discusión comparada y unas conclusiones fundamentadas en el conjunto de la evidencia analizada. 
CAPÍTULO II 
Empleo y relaciones laborales 
Autor: Jacinto Ortega del Rosario 
 
2.1 Introducción 
Las políticas de empleo constituyen uno de los pilares del Estado social. Sus objetivos habituales incluyen la creación de empleo, la reducción de la temporalidad, la mejora de las condiciones laborales, el aumento de la productividad y la protección de los trabajadores frente a situaciones de desempleo. 
Entre 2019 y 2026 el Congreso de los Diputados debatió diversas reformas relevantes en esta materia. Durante ese periodo, Vox mantuvo una línea de oposición a varias iniciativas impulsadas por el Gobierno y otros grupos parlamentarios, especialmente cuando implicaban una mayor regulación del mercado de trabajo. 
Este capítulo analiza las principales votaciones relacionadas con el empleo y los derechos laborales, describiendo el contenido de las iniciativas, el sentido del voto de Vox, las razones esgrimidas por el partido y el contexto en el que se produjeron. 
 
2.2 La reforma laboral de 2021–2022 
Contexto 
La reforma laboral aprobada mediante el Real Decreto-ley 32/2021 modificó aspectos centrales del mercado de trabajo español. Entre sus objetivos declarados figuraban: 
· reducir la temporalidad. 
· reforzar la contratación indefinida. 
· limitar el uso de contratos temporales. 
· potenciar los expedientes de regulación temporal de empleo (ERTE) como alternativa al despido. 
· reformar la negociación colectiva. 
La reforma fue fruto de un acuerdo entre el Gobierno, las organizaciones empresariales y los sindicatos más representativos. 
Posición parlamentaria de Vox 
Vox votó en contra de la convalidación parlamentaria de la reforma. 
Posteriormente interpuso un recurso de inconstitucionalidad frente a parte de su contenido, argumentando que vulneraba principios constitucionales y restringía la libertad de empresa. 
Argumentos de Vox 
En el debate parlamentario, Vox sostuvo que: 
· la reforma incrementaba la intervención del Estado en el mercado laboral. 
· reforzaba el papel de los sindicatos. 
· no solucionaba las causas estructurales del desempleo. 
· mantenía una elevada rigidez regulatoria. 
· podía dificultar la contratación. 
Argumentos de los promotores 
Los grupos favorables defendieron que la reforma: 
· combatía la elevada temporalidad existente en España. 
· favorecía el empleo estable. 
· reforzaba la negociación colectiva. 
· proporcionaba mayor seguridad jurídica. 
· respondía a compromisos asumidos con la Unión Europea. Evidencia disponible 
Diversos organismos nacionales e internacionales han señalado que, tras la entrada en vigor de la reforma, aumentó el peso de la contratación indefinida y disminuyó la contratación temporal. Sin embargo, también existe debate académico sobre el alcance de esos cambios y sobre el incremento de determinadas modalidades de contratación fija-discontinua. 
Algunos indicadores muestran una evolución favorable en estabilidad contractual y la valoración global de la reforma sigue siendo objeto de análisis en la literatura económica. 
 
2.3 La Ley de Empleo de 2023 
Objetivos de la norma 
La Ley de Empleo sustituyó el marco regulador anterior con el propósito de: 
· modernizar los servicios públicos de empleo. 
· mejorar la orientación laboral. 
· reforzar la coordinación entre administraciones. 
· facilitar la inserción laboral de colectivos con mayores dificultades. Posición de Vox 
Vox votó en contra del proyecto de ley. Justificación ofrecida 
El partido sostuvo que: 
· el sistema de políticas activas de empleo seguía siendo ineficaz. 
· la ley aumentaba la burocracia. 
· no introducía reformas suficientes para favorecer la creación de empleo. Argumentos de los grupos favorables 
Los promotores defendieron que la nueva ley permitiría: 
· una atención más individualizada a las personas desempleadas. 
· una mayor coordinación institucional. 
· una mejor adaptación del sistema español a las recomendaciones europeas. 
Discusión 
La eficacia de las políticas activas de empleo ha sido objeto de debate durante décadas. Existe consenso en que su rendimiento depende tanto del diseño de la ley como de su financiación, de la capacidad administrativa y de la calidad de los servicios prestados. 
Por ello, el sentido del voto refleja posiciones diferentes sobre la forma de organizar dichos servicios, más que un desacuerdo acerca de la importancia del empleo como objetivo público. 
 
2.4 La reducción de la jornada laboral 
Durante la legislatura se planteó la reducción de la jornada máxima legal hasta las 37,5 horas semanales sin reducción salarial. Objetivos 
Los promotores de la iniciativa defendieron que: 
· permitiría mejorar la conciliación. 
· aumentaría el bienestar de los trabajadores. 
· impulsaría incrementos de productividad. 
· aproximaría la jornada española a tendencias observadas en otros países. Posición de Vox 
Vox manifestó su oposición a la iniciativa. 
Argumentación 
Entre las razones expuestas destacaron: 
· aumento de costes para las empresas. 
· especial impacto negativo sobre pequeñas y medianas empresas. 
· riesgo de reducción de la contratación. 
· pérdida de competitividad. 
Debate económico 
La literatura internacional muestra resultados diversos sobre las reducciones de jornada. Algunos estudios encuentran mejoras en bienestar y productividad en determinados sectores, mientras que otros advierten de posibles incrementos de costes o dificultades de aplicación. 
En consecuencia, la evaluación de esta política depende en gran medida de su diseño concreto y del contexto económico en el que se implemente. 
 
2.5 Análisis transversal 
El examen conjunto de estas iniciativas permite identificar una pauta relativamente constante en la actuación parlamentaria de Vox. 
En términos generales, el partido ha mostrado preferencia por un mercado laboral con menor regulación y ha expresado su rechazo a aquellas reformas que, a su juicio, incrementan los costes laborales o la intervención pública. 
Desde la perspectiva de los promotores de las normas, estas reformas buscaban reforzar la estabilidad del empleo, mejorar la protección de los trabajadores y modernizar las instituciones laborales. 
La diferencia entre ambas posiciones refleja un desacuerdo sobre los instrumentos más adecuados para alcanzar objetivos compartidos como el crecimiento económico, el empleo y la mejora de las condiciones laborales. 
 
2.6 Conclusiones del capítulo 
Los hechos analizados muestran que Vox mantuvo una oposición constante a las principales reformas laborales del periodo estudiado. 
Las justificaciones ofrecidas por el partido se centraron en la defensa de una menor intervención estatal, la protección de la competitividad empresarial y la reducción de cargas regulatorias. 
La valoración de los efectos de estas reformas requiere considerar evidencia empírica adicional y no puede deducirse exclusivamente del sentido del voto parlamentario, razón por la cual el análisis de los capítulos siguientes incorporará también la información disponible sobre resultados observados y evaluaciones de organismos especializados. 
CAPÍTULO III 
Salarios, pensiones y protección social 
Autor: Jacinto Ortega del Rosario 
 
3.1 Introducción 
Las políticas relativas a salarios, pensiones y prestaciones sociales constituyen uno de los ejes fundamentales del Estado del bienestar. En España, estas materias afectan de forma directa a millones de personas: trabajadores asalariados, pensionistas, desempleados y hogares con menores ingresos. 
Durante el periodo 2019–2026, el Congreso debatió diversas iniciativas relacionadas con la revalorización de las pensiones, el Salario Mínimo Interprofesional (SMI), el Ingreso Mínimo Vital (IMV) y otros instrumentos de protección social. En este capítulo se analizan las posiciones parlamentarias de Vox respecto a estas materias, diferenciando entre el contenido de las medidas, el sentido del voto y los argumentos esgrimidos por las distintas partes. 
 
3.2 La revalorización de las pensiones 
Contexto 
Las reformas aprobadas durante este periodo consolidaron un sistema de actualización periódica de las pensiones basado, en líneas generales, en la evolución del índice de precios al consumo (IPC). El objetivo declarado era preservar el poder adquisitivo de los pensionistas frente a la inflación. 
Posición de Vox 
Vox votó en contra de los decretos y proyectos que incluían la revalorización de las pensiones. En determinados casos, el partido explicó que su rechazo se dirigía al conjunto del texto legislativo, que incorporaba otras medidas económicas y sociales además de las pensiones. 
Argumentos de Vox 
Entre los argumentos expuestos se encontraban: • preocupación por la sostenibilidad financiera del sistema. 
· rechazo a la utilización de decretos "ómnibus" que agrupaban medidas heterogéneas. 
· crítica a la política económica general del Gobierno. Argumentos de los grupos favorables 
Los grupos que apoyaron estas iniciativas defendieron que: 
· mantener el poder adquisitivo de las pensiones protege a un colectivo especialmente expuesto a la inflación. 
· la actualización conforme al IPC aporta estabilidad y previsibilidad. 
· el sistema de Seguridad Social debe garantizar prestaciones suficientes. 
Discusión 
Existe un amplio consenso en que la pérdida de poder adquisitivo afecta especialmente a los hogares con rentas fijas. Sin embargo, también existe debate sobre la sostenibilidad financiera del sistema de pensiones en un contexto de envejecimiento demográfico. Por ello, la discusión política suele centrarse tanto en el nivel de protección como en los mecanismos de financiación. 
 
3.3 El Salario Mínimo Interprofesional (SMI) 
Contexto 
Entre 2019 y 2026 se produjeron sucesivas subidas del SMI con el objetivo declarado de mejorar los ingresos de los trabajadores con menores salarios y aproximar España a las recomendaciones internacionales sobre salarios mínimos adecuados. 
Posición de Vox 
Vox ha mantenido una posición crítica respecto a incrementos del SMI votando en contra  
Argumentos de Vox 
El partido ha defendido que: • aumentos significativos pueden elevar los costes laborales. 
· las pequeñas empresas pueden tener mayores dificultades para absorber esos incrementos. 
· el salario debe evolucionar teniendo en cuenta la productividad y la situación económica. 
Argumentos de los defensores de las subidas 
Los grupos favorables sostuvieron que: 
· un mayor salario mínimo reduce el riesgo de pobreza laboral. 
· incrementa la capacidad adquisitiva de los trabajadores con menores ingresos. 
· puede estimular el consumo interno. Evidencia disponible 
La investigación económica ofrece resultados diversos. Algunos estudios encuentran efectos limitados, pero positivos, sobre el empleo cuando las subidas son moderadas y se producen en determinados contextos económicos; otros advierten de posibles impactos sobre el empleo juvenil o en sectores con menor productividad. La magnitud de estos efectos depende de factores como el nivel del incremento, la estructura del mercado laboral y el ciclo económico. 
 
3.4 El Ingreso Mínimo Vital (IMV) 
Contexto 
El IMV fue creado como prestación destinada a garantizar un nivel mínimo de ingresos a hogares en situación de vulnerabilidad. 
Posición de Vox 
En la votación inicial sobre su creación, Vox optó por la abstención. Posteriormente, el partido criticó diversos aspectos del diseño y la gestión del programa y votó en contra de algunas normas relacionadas con su actualización o integración en decretos más amplios. 
Argumentos de Vox 
Entre los principales argumentos figuraban: 
· necesidad de evitar que las prestaciones generen dependencia prolongada. 
· importancia de favorecer la incorporación al empleo. 
· críticas a la gestión administrativa y a la eficacia del sistema. 
Argumentos de los promotores 
Los defensores del IMV sostuvieron que: 
· constituye una red de seguridad frente a situaciones de pobreza severa. 
· reduce el riesgo de exclusión social. 
· complementa otras políticas de empleo y protección social. 
Discusión 
Las evaluaciones del IMV muestran tanto avances como limitaciones. Diversos informes han señalado dificultades iniciales de acceso, retrasos administrativos y un alcance inferior al previsto en algunos colectivos. Estos problemas no implican necesariamente un rechazo al objetivo de la prestación, sino desafíos en su implementación. 
 
3.5 	Protección 	social 	y 	decretos 	de 	medidas económicas 
Durante el periodo analizado se aprobaron diversos decretos que combinaban medidas económicas, laborales y sociales. Algunos incluían simultáneamente: 
· revalorización de pensiones. 
· actualización de prestaciones. 
· medidas de apoyo a hogares vulnerables. 
· actuaciones relacionadas con vivienda o suministros básicos. 
Vox votó en contra de algunos de estos decretos argumentando que rechazaba el conjunto del texto. 
 
3.6 Análisis transversal 
Las posiciones de Vox en materia de salarios y protección social muestran una preferencia por modelos que priorizan el crecimiento económico como principal mecanismo de mejora del bienestar. 
Por su parte, los grupos favorables a las reformas defendieron una ampliación de la protección pública mediante incrementos del salario mínimo, actualización de pensiones y fortalecimiento de prestaciones sociales. 
Estas diferencias responden a enfoques distintos sobre el papel del Estado en la redistribución de la renta y la protección frente a riesgos económicos. 
 
3.7 Conclusiones del capítulo 
El análisis de las votaciones en materia de salarios, pensiones y protección social permite identificar varios elementos: 
· Vox ha expresado reservas frente a algunas políticas de incremento de prestaciones y salarios cuando considera que pueden afectar a la sostenibilidad financiera o a la actividad económica. 
· En determinadas ocasiones, el rechazo parlamentario se dirigió a decretos que agrupaban múltiples medidas, por lo que la interpretación del voto requiere analizar el contenido completo de cada iniciativa. 
· Los efectos de estas políticas deben evaluarse a partir de evidencia empírica y no únicamente del debate parlamentario, ya que tanto la eficacia como las posibles consecuencias económicas dependen de su diseño, financiación y aplicación práctica. 
En conjunto, este capítulo, muestra las diferencias entre Vox y otros grupos favorables. 
CAPÍTULO IV 
Sanidad y salud pública 
Autor: Jacinto Ortega del Rosario 
 
4.1 Introducción 
El Sistema Nacional de Salud constituye uno de los principales pilares del Estado del bienestar en España. Su organización, financiación y coordinación han sido objeto de debate político constante, especialmente tras la pandemia de COVID-19. 
Durante el periodo 2019–2026, la actividad parlamentaria en materia sanitaria se centró en cuestiones como la coordinación entre administraciones, la salud pública, la atención primaria, la gestión de futuras emergencias sanitarias y la organización institucional del sistema. 
Este capítulo analiza las principales posiciones parlamentarias de Vox en estas materias, diferenciando entre el contenido de las iniciativas, el sentido de su voto y los argumentos ofrecidos tanto por el partido como por sus promotores. 
 
4.2 Modelo sanitario defendido por Vox. 
En términos generales, el partido sostiene que: 
· El principal problema del sistema es la fragmentación derivada de la descentralización autonómica. 
· Es necesario reforzar la coordinación nacional y recuperar determinadas competencias para el Estado. 
· La eficiencia del gasto debe mejorar antes de incrementar nuevas estructuras administrativas. 
Este planteamiento explica parte de sus posiciones parlamentarias posteriores. 
 
4.3 La Agencia Estatal de Salud Pública 
Contexto 
Tras la pandemia de COVID-19, el Gobierno promovió la creación de la Agencia Estatal de Salud Pública con el objetivo de reforzar la vigilancia epidemiológica, mejorar la coordinación entre administraciones y preparar al sistema sanitario para futuras emergencias. 
La ley fue debatida durante 2025 y finalmente aprobada tras su tramitación parlamentaria. 
Posición de Vox 
Vox votó en contra del proyecto de ley. 
Durante la tramitación presentó enmiendas propias, que fueron rechazadas por el Congreso. 
Argumentos de Vox 
Según las intervenciones parlamentarias del grupo y su documentación pública, Vox sostuvo que: 
· la nueva agencia no resolvía los problemas estructurales del sistema sanitario. 
· añadía una nueva estructura administrativa. 
· no recuperaba competencias sanitarias para el Estado. 
· mantenía el modelo autonómico que el partido considera ineficiente. Argumentos de los promotores 
Los grupos favorables defendieron que la Agencia permitiría: 
· mejorar la coordinación frente a crisis sanitarias. 
· fortalecer la vigilancia epidemiológica. 
· facilitar la cooperación científica. 
· aumentar la capacidad de respuesta ante futuras pandemias. 
 
4.4 Atención primaria y organización del Sistema Nacional de Salud 
Durante la legislatura analizada se debatieron numerosas iniciativas relativas a: 
· financiación de la atención primaria. 
· listas de espera. 
· recursos humanos. 
· coordinación sanitaria. 
Aunque muchas de ellas correspondieron a proposiciones no de ley o mociones sin efectos legislativos directos, permiten identificar la orientación política de los distintos grupos. 
En estas materias, Vox defendió reiteradamente: 
· incrementar la coordinación estatal. 
· reducir las diferencias entre comunidades autónomas. 
 
4.5 	Dependencia 	y 	discapacidad 	desde 	la 
perspectiva sociosanitaria 
Aunque las reformas sobre dependencia y discapacidad se analizan con mayor detalle en un capítulo específico, poseen una importante dimensión sanitaria. 
En 2026 el Congreso aprobó una reforma destinada a: 
· reforzar los cuidados domiciliarios. 
· reducir trámites administrativos. 
· ampliar apoyos a personas dependientes. 
· incrementar la financiación pública del sistema. 
Vox votó en contra de dicha reforma. 
El partido argumentó que la modificación legislativa no resolvía los problemas estructurales existentes y cuestionó la eficacia del modelo propuesto. 
Los grupos favorables sostuvieron que suponía la mayor actualización del sistema de dependencia en dos décadas y permitiría reducir listas de espera y mejorar la atención. 
 
4.6 Discusión 
A diferencia de otras áreas analizadas en esta investigación, el debate sanitario no suele centrarse en la existencia o no del sistema público de salud. 
Las principales discrepancias observadas afectan a: 
· el grado de centralización administrativa. 
· la creación de nuevos organismos públicos. 
· la distribución competencial entre Estado y comunidades autónomas. 
 
4.7 Conclusiones del capítulo 
Del análisis realizado pueden extraerse varias conclusiones provisionales: 
1. Vox mantuvo una posición crítica respecto a la creación de nuevos organismos estatales en materia sanitaria, como la Agencia Estatal de Salud Pública. 
2. El partido defendió un modelo con mayor centralización competencial y menor fragmentación territorial del Sistema Nacional de Salud. 
3. En las reformas con dimensión sociosanitaria, como la actualización del sistema de dependencia, Vox votó en contra argumentando problemas de diseño y financiación, mientras que sus promotores las presentaron como una ampliación de derechos y servicios. 
4. El análisis de estas votaciones muestra que las diferencias entre los grupos parlamentarios se concentran principalmente en el modelo organizativo y en la forma de alcanzar los objetivos sanitarios, más que en la conveniencia de mantener un sistema público de salud. 
En los capítulos siguientes se examinarán ámbitos en los que el desacuerdo parlamentario se proyecta con mayor intensidad sobre derechos individuales y políticas redistributivas, como la educación, la vivienda, la igualdad y la protección social. 
CAPÍTULO V 
Educación 
Autor: Jacinto Ortega del Rosario 
 
5.1 Introducción 
La educación constituye uno de los pilares fundamentales del Estado social y democrático de derecho. Las políticas educativas no solo determinan la organización del sistema escolar, sino que también influyen en la igualdad de oportunidades, la movilidad social, la formación del capital humano y el desarrollo económico. 
Entre 2019 y 2026, el principal debate parlamentario en esta materia giró en torno a la aprobación y posterior desarrollo de la Ley Orgánica de Modificación de la LOE (LOMLOE), conocida como "Ley Celaá". Esta reforma modificó aspectos relevantes del sistema educativo español y generó una fuerte polarización política. Vox fue uno de los partidos que votó en contra de la norma. 
 
5.2 La LOMLOE (2020) 
Contexto 
La LOMLOE fue aprobada por el Congreso en diciembre de 2020 con el objetivo declarado de reformar la legislación educativa vigente y sustituir diversos aspectos introducidos por la LOMCE de 2013. 
Entre sus principales objetivos figuraban: 
· reforzar la equidad del sistema educativo. 
· reducir el abandono escolar temprano. 
· impulsar la educación inclusiva. 
· ampliar la oferta pública en determinadas etapas educativas. 
· introducir modificaciones en la evaluación y promoción del alumnado. 
· actualizar el currículo conforme a nuevas competencias educativas. 
 
5.3 Sentido del voto de Vox 
Vox votó en contra de la aprobación de la LOMLOE, junto con otros grupos de la oposición. La ley fue finalmente aprobada por mayoría parlamentaria. 
Además del voto negativo, el partido presentó enmiendas durante la tramitación parlamentaria y anunció su intención de promover la derogación de la norma. 
 
5.4 Argumentos expuestos por Vox 
Durante el debate parlamentario y en su documentación pública, Vox sostuvo que la 
LOMLOE: 
· limitaba la libertad de elección de las familias. 
· perjudicaba a la enseñanza concertada. 
· debilitaba el papel de la educación especial. 
· incorporaba contenidos que el partido consideraba ideológicos. 
· reducía la cultura del esfuerzo y la exigencia académica. 
· aumentaba la intervención política sobre el sistema educativo. 
El partido también defendió una mayor presencia del castellano como lengua vehicular común y mostró su oposición a determinados cambios curriculares relacionados con igualdad de género y educación afectivo-sexual. 
 
5.5 Argumentos de los grupos favorables 
Los grupos que impulsaron la reforma sostuvieron que la LOMLOE pretendía: 
· mejorar la igualdad de oportunidades. 
· adaptar el sistema educativo a recomendaciones internacionales. 
· fortalecer la educación pública. 
· favorecer 	la 	inclusión 	del 	alumnado 	con 	necesidades 	educativas especiales. 
· reducir el abandono escolar. 
· modernizar el currículo mediante un enfoque competencial. 
 
5.6 Educación especial 
Uno de los aspectos más debatidos de la LOMLOE fue el tratamiento de la educación especial. 
Los promotores defendieron un avance progresivo hacia un sistema más inclusivo, en línea con compromisos internacionales sobre derechos de las personas con discapacidad. 
Vox, por el contrario, argumentó que muchas familias deseaban mantener la posibilidad de escolarizar a sus hijos en centros de educación especial y consideró que la reforma generaba incertidumbre sobre el futuro de dichos centros. 
Este debate refleja un desacuerdo sobre el modelo educativo más adecuado para atender al alumnado con necesidades educativas especiales, más que sobre la necesidad de ofrecer apoyos específicos. 
 
5.7 Libertad de elección de centro 
Otra cuestión central fue el papel de la enseñanza concertada. 
Los defensores de la ley afirmaron que la planificación educativa debía reforzar prioritariamente la red pública. 
Vox sostuvo que: 
· las familias debían conservar plena libertad para elegir entre centros públicos, concertados y privados. 
· la financiación de la enseñanza concertada no debía verse reducida por la nueva legislación. 
· el sistema educativo debía garantizar una competencia equilibrada entre modelos educativos. 
 
5.8 Modelo educativo propuesto por Vox 
Durante el periodo analizado, Vox defendió diversas propuestas, entre ellas: 
· mayor peso de las materias troncales. 
· recuperación de una evaluación más exigente. 
· fortalecimiento del mérito y el esfuerzo como principios del sistema educativo. 
· protección de la educación concertada y especial. 
· refuerzo del castellano como lengua común del sistema educativo. 
· revisión de contenidos curriculares relacionados con igualdad y educación afectivo-sexual. 
 
5.9 Discusión 
La educación constituye uno de los ámbitos donde las diferencias ideológicas entre los partidos son más visibles. 
Mientras los promotores de la LOMLOE priorizaron la inclusión, la equidad y la ampliación del papel de la educación pública, Vox defendió un modelo centrado en: 
· la libertad de elección de las familias. 
· la pluralidad de redes educativas. 
· una mayor exigencia académica. 
· una menor presencia de contenidos que considera ideológicos. 
Desde una perspectiva analítica, el sentido del voto no permite concluir por sí solo cuál de los modelos produce mejores resultados educativos. Esa evaluación requiere recurrir a indicadores como el abandono escolar, el rendimiento académico, la equidad del sistema y la movilidad social, que dependen de múltiples factores además de la legislación. 
 
5.10 Conclusiones del capítulo 
Del análisis realizado pueden extraerse varias conclusiones: 
1. Vox votó en contra de la principal reforma educativa del periodo analizado, la 
LOMLOE. 
2. Su oposición se fundamentó en desacuerdos sobre el modelo educativo, la libertad de elección de centro, el tratamiento de la educación especial, la enseñanza concertada y determinados contenidos curriculares. 
3. Los promotores de la ley defendieron que la reforma reforzaba la equidad, la inclusión y la modernización del sistema educativo. 
4. La evidencia disponible no permite atribuir de forma automática mejoras o deterioros del sistema educativo únicamente a una ley concreta, por lo que la evaluación de sus efectos debe realizarse mediante indicadores de medio y largo plazo y estudios específicos. 
En consecuencia, el desacuerdo parlamentario observado durante este periodo refleja dos concepciones distintas del sistema educativo español y de los instrumentos considerados más adecuados para mejorar su funcionamiento. 
CAPÍTULO VI 
Vivienda y acceso a la vivienda 
Autor: Jacinto Ortega del Rosario 
 
6.1 Introducción 
El acceso a una vivienda digna constituye un derecho reconocido en el artículo 47 de la Constitución Española. Durante las últimas décadas, el aumento del precio de la vivienda y del alquiler, la escasez de oferta en determinadas zonas y las dificultades de acceso para jóvenes y familias con rentas medias y bajas han situado esta cuestión entre las principales preocupaciones sociales. 
Entre 2019 y 2026, el Congreso debatió diversas iniciativas destinadas a intervenir en el mercado de la vivienda. La más relevante fue la Ley 12/2023, por el Derecho a la Vivienda, primera ley estatal de carácter integral en esta materia. Vox votó en contra de esta norma y ha mantenido una posición crítica respecto a otras medidas de regulación del alquiler y protección de inquilinos. 
 
6.2 Contexto del mercado de la vivienda 
Los objetivos declarados por el Gobierno al impulsar la Ley de Vivienda incluían: 
· facilitar el acceso a la vivienda. 
· contener el incremento de los alquileres en zonas de alta demanda. 
· ampliar el parque de vivienda asequible. 
· reforzar la protección de determinados inquilinos. 
· ofrecer un marco jurídico común para las comunidades autónomas. 
El debate se desarrolló en un contexto de incremento sostenido de los precios del alquiler en numerosas ciudades y de dificultades crecientes para el acceso a la vivienda por parte de jóvenes y hogares con menor capacidad económica. 
 
6.3 La Ley por el Derecho a la Vivienda (2023) 
Posición de Vox 
Vox votó en contra de la aprobación de la ley. 
Argumentos de Vox 
Durante el debate parlamentario y en su documentación pública, el partido sostuvo que la norma: • limitaba el derecho de propiedad. 
· introducía un elevado grado de intervención pública en el mercado del alquiler. 
· desincentivaba la oferta de vivienda. 
· podía generar inseguridad jurídica para propietarios. 
· no resolvía las causas estructurales del problema de acceso a la vivienda. 
Asimismo, Vox manifestó su rechazo a las limitaciones de rentas en determinadas zonas y a medidas que, a su juicio, podían afectar negativamente al mercado del alquiler. 
 
6.4 Argumentos de los promotores de la ley 
Los grupos que impulsaron la reforma defendieron que: 
· el acceso a la vivienda constituye un derecho constitucional que justifica determinadas medidas regulatorias. 
· era necesario proteger a los inquilinos frente a incrementos muy elevados de las rentas. 
· la declaración de zonas tensionadas permitiría contener el aumento de precios. 
· la norma reforzaba la seguridad residencial de determinados colectivos vulnerables. 
Desde esta perspectiva, la ley perseguía equilibrar el derecho de propiedad con el interés general y el acceso efectivo a la vivienda. 
 
6.5 Regulación del alquiler 
Uno de los aspectos centrales del debate fue la regulación del mercado del alquiler. 
Los partidarios de la ley sostuvieron que determinados mecanismos de contención de rentas podían contribuir a moderar los precios en zonas especialmente tensionadas. 
Por el contrario, Vox argumentó que este tipo de medidas podía producir efectos contraproducentes, entre ellos: 
· retirada de viviendas del mercado. 
· reducción de la oferta disponible. 
· incremento de la inseguridad jurídica. 
· aumento de precios en el medio plazo debido a una menor oferta. 
Este desacuerdo refleja una diferencia clásica entre enfoques que priorizan la regulación del mercado y aquellos que consideran que la ampliación de la oferta constituye el principal mecanismo para mejorar el acceso a la vivienda. 
 
6.6 Protección frente a los desahucios 
Durante el periodo analizado también se debatieron diversas medidas temporales dirigidas a proteger a hogares vulnerables frente a determinados procedimientos de desahucio. 
Estas iniciativas fueron incorporadas en varios decretos de medidas económicas y sociales. 
Posición de Vox 
Vox votó en contra de algunos de estos decretos. 
El partido explicó que su rechazo obedecía al contenido global de las normas y manifestó que determinadas medidas podían afectar al derecho de propiedad o favorecer situaciones de ocupación ilegal. 
Argumentos de los promotores 
Los grupos favorables defendieron que las medidas pretendían evitar situaciones de especial vulnerabilidad social y garantizar soluciones habitacionales temporales para familias con dificultades económicas. 
 
6.7 Modelo alternativo defendido por Vox 
En lugar de una mayor regulación del mercado del alquiler, Vox ha defendido un conjunto de propuestas orientadas principalmente a incrementar la oferta de vivienda. 
Entre ellas destacan: 
· simplificación de la normativa urbanística. 
· reducción de cargas administrativas para la construcción. 
· incentivos fiscales relacionados con la vivienda. 
· protección reforzada del derecho de propiedad; 
· endurecimiento de las medidas frente a la ocupación ilegal. 
El partido sostiene que estas medidas favorecerían un aumento de la oferta y contribuirían a moderar los precios mediante mecanismos de mercado. 
 
6.8 Evidencia y debate académico 
La investigación económica sobre la regulación del alquiler presenta resultados diversos. 
Algunos estudios internacionales concluyen que determinados controles de rentas pueden mejorar la estabilidad residencial de quienes ya ocupan una vivienda, especialmente a corto plazo. 
Otros trabajos advierten que, dependiendo de su diseño, pueden reducir la oferta disponible, afectar a la inversión en vivienda o trasladar parte de la presión sobre los precios a otros segmentos del mercado. 
Del mismo modo, existe un amplio consenso en que el incremento de la oferta residencial constituye un elemento relevante para mejorar el acceso a la vivienda, aunque persiste el debate sobre la combinación más eficaz entre regulación, construcción de vivienda asequible e incentivos económicos. 
 
6.9 Discusión 
El análisis de las votaciones parlamentarias permite observar dos modelos de política de vivienda claramente diferenciados. 
Por una parte, los grupos favorables a la Ley por el Derecho a la Vivienda defendieron una mayor intervención pública para proteger a los inquilinos y contener los precios. 
Por otra, Vox defendió un enfoque basado principalmente en: 
· incremento de la oferta. 
· protección del derecho de propiedad. 
· reducción de regulación. 
· utilización de incentivos económicos. 
Ambos modelos persiguen mejorar el acceso a la vivienda, aunque difieren en los instrumentos considerados más adecuados para lograrlo. 
 
6.10 Conclusiones del capítulo 
Del análisis realizado pueden extraerse las siguientes conclusiones: 
1. Vox votó en contra de la Ley por el Derecho a la Vivienda y de otras iniciativas que incrementaban la regulación del mercado del alquiler. 
2. El partido justificó su posición argumentando que dichas medidas podían reducir la oferta de vivienda, afectar al derecho de propiedad y generar inseguridad jurídica. 
3. Los promotores de la ley defendieron que era necesario reforzar la protección de los inquilinos y facilitar el acceso a la vivienda mediante mecanismos regulatorios. 
4. La evidencia académica disponible muestra que los efectos de las políticas de control del alquiler dependen de su diseño y del contexto en que se aplican, por lo que no existe un consenso absoluto sobre cuál es el modelo óptimo. 
En consecuencia, las diferencias observadas en las votaciones parlamentarias responden a dos enfoques distintos sobre el funcionamiento del mercado de la vivienda y el papel que debe desempeñar el Estado para garantizar el acceso a este derecho constitucional. 
CAPÍTULO VII 
Dependencia, discapacidad y cuidados de larga duración 
Autor: Jacinto Ortega del Rosario 
 
7.1 Introducción 
La atención a las personas en situación de dependencia constituye uno de los pilares del Estado del bienestar en España desde la aprobación de la Ley 39/2006, de Promoción de la Autonomía Personal y Atención a las Personas en Situación de Dependencia. Su finalidad es garantizar apoyos públicos a personas que, por razones de edad, enfermedad o discapacidad, necesitan ayuda para realizar actividades esenciales de la vida diaria. 
Entre 2019 y 2026, el Congreso debatió diversas reformas destinadas a reducir las listas de espera, ampliar derechos, reforzar la financiación del sistema y mejorar las condiciones laborales de quienes prestan cuidados. Este capítulo analiza la posición parlamentaria de Vox respecto a dichas iniciativas. 
 
7.2 Situación del sistema de dependencia 
Al inicio del periodo analizado, el sistema presentaba diversos desafíos ampliamente reconocidos por administraciones públicas y organizaciones sociales: 
· listas de espera prolongadas; 
· diferencias territoriales entre comunidades autónomas. 
· insuficiencia de profesionales especializados. 
· elevada carga administrativa. 
· crecimiento del número de personas mayores con necesidades de cuidados. 
Estos problemas fueron compartidos por la mayoría de fuerzas políticas, aunque las soluciones propuestas diferían significativamente. 
 
7.3 Reformas debatidas entre 2020 y 2026 
Durante el periodo estudiado se impulsaron diversas medidas dirigidas a: 
· agilizar los procedimientos administrativos. 
· ampliar servicios de ayuda a domicilio. 
· incrementar la financiación estatal. 
· reconocer nuevos derechos de las personas cuidadoras. 
· mejorar la coordinación entre servicios sociales y sanitarios. 
En 2026 el Congreso aprobó una reforma de amplio alcance destinada a modernizar el sistema y aumentar progresivamente su financiación. 
 
7.4 Posición parlamentaria de Vox 
Vox votó en contra de la reforma aprobada en 2026 y mostró reservas respecto a varias  niciativas sobre la materia. Su posición se ha centrado en cuestionar el diseño de determinadas reformas y la forma en que se financiaban o gestionaban. 
 
7.5 Argumentos expuestos por Vox 
Durante el debate parlamentario, Vox sostuvo principalmente que: 
· la reforma incrementaba el gasto público sin resolver problemas estructurales. 
· persistían importantes ineficiencias administrativas. 
· era necesario mejorar primero la gestión antes de ampliar nuevas prestaciones. 
· el sistema debía priorizar la atención efectiva frente a la creación de nuevas obligaciones presupuestarias. 
Asimismo, el partido defendió que muchas competencias deberían ejercerse con mayor coordinación entre administraciones para evitar duplicidades. 
 
7.6 Argumentos de los grupos favorables 
Los grupos que apoyaron la reforma defendieron que esta permitiría: 
· reducir significativamente las listas de espera. 
· aumentar la intensidad de los servicios prestados. 
· reforzar la atención domiciliaria. 
· mejorar las condiciones laborales del sector de los cuidados. 
· reconocer nuevos derechos para personas cuidadoras y dependientes. 
Según sus promotores, el envejecimiento de la población hacía imprescindible una ampliación progresiva del sistema público de cuidados. 
 
7.7 Personas con discapacidad 
Durante la legislatura también se debatieron diversas iniciativas relacionadas con: 
· accesibilidad universal. 
· inclusión social. 
· eliminación de barreras administrativas. 
· reconocimiento de derechos. 
En términos generales, Vox  mostró desacuerdo con algunas reformas que incorporaban cambios organizativos o incrementos presupuestarios que el partido consideraba insuficientemente justificados. 
 
7.8 El debate sobre la financiación 
Uno de los principales puntos de desacuerdo fue el nivel de financiación pública. 
Los defensores de las reformas argumentaron que: 
· el aumento de recursos era imprescindible para atender el crecimiento de la demanda. 
· sin financiación adicional sería imposible reducir listas de espera. 
· la inversión en dependencia genera además empleo en el sector de los cuidados. 
Por el contrario, Vox sostuvo que: 
· aumentar el presupuesto no garantiza por sí solo mejores resultados. 
· era prioritario mejorar la eficiencia administrativa. 
· debían revisarse previamente los mecanismos de gestión del sistema. 
 
7.9 Impacto potencial sobre la ciudadanía 
Las políticas de dependencia afectan de forma transversal a la sociedad. 
Entre los principales colectivos implicados se encuentran: 
· personas mayores. 
· personas con discapacidad. 
· familias cuidadoras. 
· trabajadores del sector sociosanitario. 
· administraciones públicas. 
Por ello, las decisiones parlamentarias en esta materia pueden tener efectos que trascienden las preferencias políticas individuales. Una persona puede apoyar a un determinado partido y, al mismo tiempo, ser potencial beneficiaria de servicios de dependencia en algún momento de su vida o a través de un familiar. 
No obstante, determinar el impacto concreto de una votación requiere analizar no solo el sentido del voto, sino también la eficacia real de la medida finalmente aprobada y su implementación. 
 
7.10 Discusión 
El análisis realizado muestra dos aproximaciones diferentes al sistema de dependencia. 
Los partidos que impulsaron las reformas defendieron la ampliación progresiva de derechos, servicios y financiación pública. 
Vox compartió el diagnóstico de que existen problemas importantes en el sistema, pero cuestionó que las reformas planteadas constituyeran la mejor solución y puso el énfasis en la eficiencia administrativa y la sostenibilidad económica. 
Desde una perspectiva de investigación, ambas posiciones reflejan prioridades distintas: una centrada en la expansión del sistema y otra en la reorganización de su funcionamiento. 
 
7.11 Conclusiones del capítulo 
Del análisis de las iniciativas parlamentarias pueden extraerse las siguientes conclusiones: 
1. Vox votó en contra de algunas de las principales reformas destinadas a ampliar el sistema público de dependencia. 
2. El partido justificó su posición por razones relacionadas con la gestión, la eficiencia administrativa y la sostenibilidad financiera. 
3. Los promotores de las reformas defendieron que estas ampliarían la protección de personas dependientes, reducirían listas de espera y reforzarían los cuidados de larga duración. 
4. El impacto real de estas decisiones depende tanto del contenido de las normas como de su aplicación práctica, por lo que el análisis de sus efectos requiere recurrir a evaluaciones posteriores y no únicamente al resultado de las votaciones parlamentarias. 
En conjunto, este capítulo pone de manifiesto que la dependencia constituye uno de los ámbitos donde las diferencias políticas se centran menos en la existencia del derecho y más en el modo de organizar, financiar y gestionar el sistema público de cuidados. 
CAPÍTULO VIII 
Igualdad, derechos civiles y políticas de no discriminación 
Autor: Jacinto Ortega del Rosario 
 
8.1 Introducción 
Las políticas de igualdad han ocupado un lugar central en el debate parlamentario español durante el periodo 2019–2026. En estos años se aprobaron o modificaron diversas normas relacionadas con la igualdad entre mujeres y hombres, la protección frente a la violencia de género, los derechos de las personas LGTBI y las medidas contra la discriminación. 
Vox ha mantenido una posición claramente diferenciada de la mayoría del Congreso en estas materias. Este capítulo analiza esa actividad parlamentaria distinguiendo entre los hechos verificables (el sentido del voto), los argumentos ofrecidos por el partido y los objetivos de las leyes debatidas. 
 
8.2 Marco constitucional 
La Constitución Española establece: • la igualdad ante la ley (artículo 14). 
· la obligación de los poderes públicos de promover la igualdad efectiva 
(artículo 9.2). 
· la protección de la dignidad de la persona como fundamento del orden político (artículo 10). 
Las diferencias parlamentarias no suelen referirse a estos principios constitucionales, sino a las políticas concretas utilizadas para desarrollarlos. 
 
8.3 Ley para la igualdad real y efectiva de las personas trans y para la garantía de los derechos LGTBI (2023) 
Objetivos de la ley 
La norma pretendía: • reforzar la protección frente a la discriminación. 
· reconocer el derecho a la rectificación registral del sexo sin necesidad de informes médicos en determinados supuestos. 
· ampliar medidas de protección para personas LGTBI. 
· incorporar actuaciones educativas y administrativas contra la discriminación. Posición de Vox 
Vox votó en contra del proyecto de ley. 
Argumentos de Vox 
Durante el debate parlamentario, el partido sostuvo que: • la norma generaba inseguridad jurídica. 
· introducía el concepto de autodeterminación de género de manera inadecuada. 
· podía afectar a espacios diferenciados por sexo en determinados ámbitos. 
· incorporaba contenidos ideológicos en las políticas públicas. 
Argumentos de los promotores 
Los grupos favorables defendieron que la ley: 
· ampliaba derechos fundamentales. 
· eliminaba situaciones de discriminación. 
· adaptaba el ordenamiento jurídico a estándares internacionales de protección de los derechos humanos. 
· reforzaba la seguridad jurídica de las personas trans. 
 
8.4 Políticas de igualdad entre mujeres y hombres 
Durante el periodo analizado se debatieron diversas iniciativas relacionadas con: 
· igualdad retributiva. 
· Conciliación. 
· planes de igualdad. 
· representación equilibrada. 
· lucha contra la discriminación laboral. 
En términos generales, Vox mostró una posición crítica hacia aquellas medidas que establecían obligaciones específicas para empresas o administraciones en materia de igualdad. 
El partido defendió que la legislación debe garantizar la igualdad ante la ley sin establecer diferencias jurídicas entre ciudadanos por razón de sexo. 
 
8.5 Violencia de género 
Uno de los ámbitos donde las diferencias parlamentarias fueron más intensas fue la legislación sobre violencia de género. 
Posición de Vox 
Vox ha solicitado la derogación de la Ley Orgánica de Medidas de Protección Integral contra la Violencia de Género y ha votado en contra de diversas iniciativas destinadas a ampliar o desarrollar ese marco normativo. 
Argumentos de Vox 
El partido sostiene que: 
· toda violencia debe perseguirse con independencia del sexo de la víctima o del agresor. 
· debe establecerse una legislación sobre violencia intrafamiliar o violencia doméstica aplicable a todas las personas. 
· el tratamiento jurídico diferenciado vulnera el principio de igualdad ante la ley. 
Argumentos de los grupos favorables 
Los defensores del modelo vigente argumentan que: 
· la violencia de género presenta características específicas reconocidas por organismos internacionales. 
· las estadísticas muestran una afectación desproporcionada sobre las mujeres. 
· el tratamiento especializado mejora la prevención y la protección de las víctimas. 
 
8.6 Leyes contra la discriminación 
Durante la legislatura también se debatieron diversas iniciativas dirigidas a reforzar la protección frente a la discriminación por diferentes motivos. 
En varios de estos casos, Vox votó en contra argumentando que: 
· algunas definiciones legales resultaban excesivamente amplias. 
· determinadas obligaciones podían limitar la libertad de expresión. 
· existía 	un 	riesgo 	de 	expansión 	innecesaria 	del 	intervencionismo administrativo. 
Los promotores defendieron que estas leyes reforzaban la protección efectiva de colectivos históricamente discriminados. 
 
8.7 Impacto potencial de las políticas de igualdad 
Las políticas analizadas afectan a un amplio conjunto de la población. 
Entre los posibles beneficiarios de estas normas se encuentran: 
· mujeres trabajadoras. 
· víctimas de violencia de género. 
· personas LGTBI. 
· Menores. 
· trabajadores protegidos por medidas de igualdad laboral. 
No obstante, la evaluación del impacto de una ley requiere distinguir entre: 
· sus objetivos declarados. 
· su aplicación efectiva. 
· los resultados observados tras su entrada en vigor. 
El sentido del voto parlamentario constituye un dato objetivo, mientras que la valoración de sus consecuencias requiere evidencia adicional. 
 
8.8 Discusión 
El análisis de las votaciones pone de manifiesto la existencia de dos concepciones diferentes de las políticas de igualdad. 
Los grupos favorables a las reformas defendieron un modelo basado en medidas específicas dirigidas a colectivos que consideran expuestos a situaciones de desigualdad estructural. 
Por su parte, Vox defendió un enfoque centrado en la igualdad formal ante la ley, mostrando reservas frente a normas que establecen tratamientos jurídicos diferenciados o nuevas obligaciones administrativas. 
Estas diferencias responden a concepciones distintas sobre cómo debe garantizarse el principio constitucional de igualdad. 
 
8.9 Conclusiones del capítulo 
Del análisis realizado pueden extraerse las siguientes conclusiones: 
1. Vox votó en contra de algunas de las principales leyes de igualdad y derechos LGTBI aprobadas durante el periodo estudiado. 
2. El partido fundamentó su oposición en argumentos relacionados con la igualdad ante la ley, la seguridad jurídica, la libertad educativa y la limitación del intervencionismo estatal. 
3. Los promotores de las reformas defendieron que dichas normas ampliaban derechos y reforzaban la protección frente a la discriminación. 
4. El impacto efectivo de estas políticas debe analizarse mediante indicadores específicos y evaluaciones posteriores, evitando identificar automáticamente el sentido del voto con los resultados reales de las normas. 
En conjunto, este capítulo muestra que las discrepancias parlamentarias se concentran principalmente en el diseño de las políticas públicas y en la interpretación del principio de igualdad, más que en el reconocimiento constitucional de la dignidad y los derechos fundamentales de todas las personas. 
CAPÍTULO IX 
Derechos sociales, Estado del bienestar y actividad parlamentaria de Vox 
Autor: Jacinto Ortega del Rosario 
 
9.1 Introducción 
Los derechos sociales comprenden el conjunto de políticas públicas destinadas a garantizar unas condiciones de vida dignas mediante el acceso a prestaciones, servicios públicos y mecanismos de protección frente a situaciones de vulnerabilidad. Incluyen ámbitos como la protección de la infancia, la lucha contra la pobreza, los servicios sociales, las ayudas extraordinarias, la inclusión social y otras medidas de apoyo a colectivos vulnerables. 
Durante el periodo 2019–2026, el Congreso aprobó numerosas iniciativas orientadas a ampliar o reforzar estos mecanismos. Vox mantuvo una posición crítica respecto a parte de ellas, argumentando diferencias sobre su diseño, financiación y eficacia. 
 
9.2 Concepto de derechos sociales 
Desde una perspectiva jurídica, los derechos sociales persiguen garantizar unas condiciones mínimas de bienestar mediante la actuación de los poderes públicos. 
Entre ellos se incluyen: 
· protección frente a la pobreza. 
· acceso a servicios sociales. 
· atención a personas mayores. 
· protección de menores. 
· inclusión de personas con discapacidad. 
· prestaciones económicas para hogares vulnerables. 
· políticas de cohesión social. 
La amplitud de este ámbito explica que muchas iniciativas legislativas combinen medidas de naturaleza muy diversa. 
 
9.3 Los denominados "escudos sociales" 
Durante la pandemia de COVID-19 y la posterior crisis inflacionaria se aprobaron diversos decretos conocidos públicamente como "escudos sociales", que incorporaban medidas como: 
· suspensión temporal de determinados desahucios en supuestos específicos. 
· ayudas a consumidores vulnerables. 
· ampliación de determinadas prestaciones. 
· medidas energéticas. 
· apoyos extraordinarios a familias. Posición de Vox 
Vox votó en contra de varios de estos decretos. 
Es importante señalar que estos textos legislativos agrupaban numerosas medidas distintas.  
Argumentos de Vox 
El partido sostuvo, entre otros argumentos, que: 
· los decretos acumulaban materias heterogéneas. 
· aumentaban el gasto público sin abordar reformas estructurales. 
· incorporaban medidas que consideraba ajenas al objeto principal de la norma. 
· podían incrementar el déficit y la deuda pública. 
 
9.4 Argumentos de los grupos favorables 
Los grupos que apoyaron estas iniciativas defendieron que: 
· era necesario proteger a los hogares más vulnerables durante situaciones excepcionales. 
· las ayudas temporales reducían el impacto social de la crisis. 
· las medidas evitaban un incremento de la pobreza y la exclusión social. 
Desde esta perspectiva, el uso de decretos respondía a la necesidad de actuar con rapidez ante circunstancias extraordinarias. 
 
9.5 Protección de la infancia y las familias 
Durante el periodo analizado también se debatieron diversas iniciativas relacionadas con: 
· apoyo económico a familias. 
· protección de menores. 
· Conciliación. 
· lucha contra la pobreza infantil. 
En esta materia, Vox apoyó algunas propuestas dirigidas a incrementar ayudas a las familias, especialmente aquellas vinculadas a la natalidad y al apoyo a hogares con hijos. 
Al mismo tiempo, mostró desacuerdo con determinadas iniciativas cuando consideró que incorporaban objetivos ideológicos o incrementaban de forma excesiva el gasto público. 
 
9.6 Servicios sociales 
Las reformas debatidas también afectaron a: 
· financiación de servicios sociales. 
· coordinación entre administraciones. 
· atención a colectivos vulnerables. 
Las diferencias parlamentarias se centraron principalmente en: 
· el nivel de financiación. 
· el grado de intervención estatal. 
· el reparto competencial entre administraciones. 
Vox defendió una mayor eficiencia en la gestión y cuestionó algunas ampliaciones presupuestarias cuando consideró que no iban acompañadas de reformas organizativas. 
 
9.7 ¿Puede inferirse el impacto sobre los votantes? 
Uno de los objetivos de esta investigación consiste en analizar si determinadas posiciones parlamentarias podrían afectar también a personas que apoyan electoralmente a Vox. 
Desde un punto de vista metodológico, es necesario actuar con cautela. 
Es razonable afirmar que: 
· los servicios públicos y las prestaciones sociales están abiertos, con los requisitos legales correspondientes, a ciudadanos con independencia de su orientación política. 
· por tanto, cualquier modificación legislativa en estas materias puede alcanzar potencialmente a personas de cualquier preferencia electoral. 
Sin embargo, no puede afirmarse sin evidencia específica que una votación perjudique automáticamente a todos los votantes de un partido. Para sostener una afirmación de ese tipo sería necesario disponer de estudios que relacionen el perfil socioeconómico del electorado con los efectos concretos de cada política pública. 
 
9.8 Discusión 
El análisis de las votaciones muestra que Vox ha mantenido una posición crítica respecto a una parte significativa de las iniciativas de ampliación del gasto social. 
Las razones expuestas por el partido se centran en: 
· sostenibilidad presupuestaria. 
· reducción de burocracia. 
· eficiencia administrativa. 
· preferencia por reformas estructurales frente a medidas extraordinarias. 
Por su parte, los grupos favorables defendieron que dichas políticas ampliaban la protección social y reducían situaciones de vulnerabilidad. 
Ambas posiciones responden a concepciones diferentes sobre el alcance y la organización del Estado del bienestar. 
 
9.9 Conclusiones del capítulo 
Del análisis realizado pueden extraerse las siguientes conclusiones: 
1. Vox votó en contra de diversas iniciativas de ampliación de prestaciones y ayudas sociales, especialmente cuando estaban integradas en decretos de amplio contenido. 
2. El partido justificó su posición apelando a la sostenibilidad financiera, la eficiencia administrativa y la necesidad de reformas estructurales. 
3. Los promotores de las medidas defendieron que estas ampliaban la protección de colectivos vulnerables y reducían el impacto social de crisis económicas y sanitarias. 
4. Las consecuencias de estas votaciones no pueden evaluarse únicamente a partir del sentido del voto, sino que requieren analizar la aplicación efectiva de las normas y la evidencia disponible sobre sus resultados. 
5. Dado que los servicios públicos y las prestaciones sociales benefician potencialmente a ciudadanos de cualquier orientación política, las decisiones parlamentarias en esta materia pueden tener efectos amplios sobre el conjunto de la población. No obstante, determinar el impacto específico sobre un grupo de votantes exige evidencia adicional y no puede deducirse automáticamente de la afiliación política. 
 
Reflexión de cierre 
El análisis desarrollado hasta este punto muestra una pauta consistente: Vox ha mantenido una posición parlamentaria basada en un menor intervencionismo estatal, una mayor preocupación por la sostenibilidad fiscal y una crítica frecuente a la expansión del gasto social mediante nuevas regulaciones o prestaciones. 
Al mismo tiempo, los partidos que promovieron dichas reformas defendieron que eran necesarias para reforzar la protección social y ampliar derechos. 
Desde una perspectiva académica, el interés del estudio reside precisamente en analizar estas diferencias sin sustituir la evidencia por afirmaciones categóricas. La fortaleza de la investigación dependerá de documentar cada votación, examinar sus efectos y distinguir cuidadosamente entre los hechos, las interpretaciones políticas y los resultados observables. 
CAPÍTULO X 
Fiscalidad, redistribución y actividad parlamentaria de Vox 
Autor: Jacinto Ortega del Rosario 
 
10.1 Introducción 
La política fiscal constituye uno de los principales instrumentos de actuación del Estado. A través de los impuestos y del gasto público, las administraciones financian servicios esenciales como la sanidad, la educación, las pensiones, la dependencia, las infraestructuras y las políticas sociales. 
Durante el periodo 2019–2026, el Congreso de los Diputados debatió numerosas iniciativas relacionadas con la creación de nuevos impuestos, modificaciones tributarias y medidas extraordinarias para financiar el gasto derivado de la pandemia, la inflación y la transición energética. 
Este capítulo examina las posiciones parlamentarias de Vox en materia fiscal, diferenciando entre los hechos verificables (el sentido del voto), las justificaciones ofrecidas por el partido y el debate económico existente sobre los posibles efectos de dichas políticas. 
 
10.2 El modelo fiscal defendido por Vox 
En términos generales, Vox propone un sistema tributario caracterizado por: 
· reducción de la presión fiscal sobre familias y empresas. 
· simplificación del sistema impositivo; 
· eliminación de determinados impuestos patrimoniales. 
· disminución del gasto público considerado no esencial. 
· utilización del crecimiento económico como mecanismo para aumentar la recaudación. 
Este planteamiento se inspira en una concepción según la cual una menor carga tributaria favorece la inversión, el empleo y la actividad económica. 
 
10.3 Impuesto Temporal de Solidaridad de las Grandes Fortunas 
Contexto 
En 2022 el Congreso aprobó un impuesto temporal dirigido a los patrimonios de mayor valor económico. 
Según sus promotores, el objetivo era: • aumentar la recaudación pública. 
· reforzar la capacidad financiera del Estado durante un contexto de elevada inflación. 
· incrementar la progresividad del sistema tributario. Posición de Vox 
Vox votó en contra de la creación del impuesto. 
Argumentos de Vox 
El partido sostuvo que: 
· desincentivaba la inversión. 
· favorecía la salida de capitales. 
· suponía una doble imposición respecto a otros tributos patrimoniales. 
· reducía la competitividad económica. Argumentos de los promotores 
Los grupos favorables defendieron que: 
· quienes poseen mayor capacidad económica deben realizar una mayor contribución fiscal. 
· la medida permitía financiar servicios públicos y políticas sociales. 
· el impuesto reforzaba el principio constitucional de progresividad tributaria. 
 
10.4 	Gravámenes 	extraordinarios 	a 	entidades financieras y empresas energéticas 
Contexto 
Tras el incremento de beneficios registrado por determinados sectores durante la crisis energética, el Congreso aprobó gravámenes temporales dirigidos a grandes entidades financieras y compañías energéticas. Posición de Vox 
Vox votó en contra. 
Argumentos de Vox 
Entre las razones expuestas figuraban: 
· riesgo de traslado del coste a consumidores. 
· pérdida de competitividad. 
· menor inversión empresarial. 
· incremento de la inseguridad jurídica. 
Argumentos de los promotores 
Los grupos favorables defendieron que: 
· los 	beneficios 	extraordinarios 	justificaban 	una 	contribución excepcional. 
· la recaudación permitiría financiar medidas sociales y energéticas. 
· el esfuerzo debía distribuirse de forma más equitativa. 
 
10.5 Rebajas fiscales 
Durante el periodo analizado, Vox presentó diversas iniciativas destinadas a reducir determinados impuestos. 
Entre ellas destacaron propuestas para: 
· reducir el IRPF. 
· disminuir el IVA de determinados bienes esenciales. 
· eliminar el Impuesto sobre el Patrimonio. 
· suprimir el Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones. 
· reducir la carga fiscal sobre autónomos y pequeñas empresas. 
El partido defendió que estas medidas incrementarían la renta disponible de las familias y favorecerían el crecimiento económico. 
 
10.6 Relación entre fiscalidad y Estado del bienestar 
Uno de los principales debates políticos gira en torno a la relación entre los ingresos públicos y la financiación de los servicios públicos. 
Los grupos favorables a mantener o incrementar determinados impuestos sostienen que: 
· una 	mayor 	recaudación 	permite 	financiar 	sanidad, 	educación, dependencia y protección social. 
· la progresividad fiscal contribuye a reducir desigualdades. 
Por su parte, Vox argumenta que: 
· la reducción del gasto innecesario puede compensar menores ingresos tributarios. 
· una economía más dinámica genera mayor recaudación incluso con tipos impositivos inferiores. 
· una menor presión fiscal beneficia tanto a trabajadores como a empresas. 
 
10.7 Evidencia económica 
La investigación económica no ofrece una respuesta única sobre el nivel óptimo de presión fiscal. 
Existe consenso en que: 
· los servicios públicos requieren financiación suficiente. 
· una 	presión 	fiscal 	excesiva 	puede 	generar 	determinados 	efectos económicos negativos. 
· una presión fiscal insuficiente puede limitar la capacidad del Estado para prestar servicios públicos. 
La literatura especializada muestra que el impacto de una reforma tributaria depende de numerosos factores, entre ellos: 
· estructura del sistema impositivo. 
· composición del gasto público. 
· contexto económico. 
· comportamiento de empresas y consumidores. 
 
10.8 ¿Cómo pueden afectar estas decisiones a la ciudadanía? 
Desde una perspectiva analítica, las decisiones fiscales pueden influir en la ciudadanía por diferentes vías. 
Por ejemplo: 
· una reducción de impuestos puede aumentar la renta disponible de determinados contribuyentes. 
· una disminución de ingresos públicos, si no se compensa mediante otras medidas, puede limitar la capacidad financiera del Estado. 
· un aumento de impuestos puede reforzar la financiación de servicios públicos, 	aunque 	también 	incrementar 	la 	carga 	tributaria 	sobre determinados colectivos. 
Determinar cuál de estos efectos predomina requiere análisis económicos específicos y no puede deducirse únicamente del sentido del voto parlamentario. 
 
10.9 Discusión 
El análisis de las votaciones muestra dos modelos fiscales claramente diferenciados. 
Los grupos favorables a incrementar determinados impuestos defendieron una mayor capacidad redistributiva del Estado y una financiación reforzada del Estado del bienestar. 
Vox defendió un modelo basado en: 
· menor presión fiscal. 
· reducción del gasto público. 
· estímulo de la inversión. 
· crecimiento económico como principal fuente de aumento de ingresos públicos. 
Ambas posiciones responden a teorías económicas diferentes sobre el funcionamiento del sistema tributario y la relación entre fiscalidad y crecimiento. 
 
10.10 Conclusiones del capítulo 
Del análisis realizado pueden extraerse las siguientes conclusiones: 
1. Vox votó en contra de diversas iniciativas dirigidas a incrementar la recaudación mediante nuevos impuestos o gravámenes extraordinarios. 
2. El partido justificó estas posiciones argumentando que una menor presión fiscal favorece el crecimiento económico, la inversión y la creación de empleo. 
3. Los promotores de dichas medidas defendieron que eran necesarias para financiar servicios públicos y reforzar la redistribución de la renta. 
4. La evidencia económica muestra que los efectos de las políticas fiscales dependen del conjunto del sistema tributario y del destino del gasto público, por lo que la evaluación de una medida concreta requiere un análisis más amplio que el mero sentido del voto parlamentario. 
5. Desde una perspectiva de investigación, no puede afirmarse automáticamente que una determinada política fiscal beneficie o perjudique a toda la ciudadanía; sus efectos varían según el tipo de impuesto, el nivel de renta, el diseño de la medida y la utilización de los recursos obtenidos. 
En consecuencia, las diferencias observadas entre Vox y otros grupos parlamentarios reflejan modelos alternativos de financiación del Estado y de organización del sistema económico, cuya valoración corresponde al análisis empírico y al debate democrático informado. 
Sí. La migración encaja muy bien como un capítulo independiente, igual que vivienda, sanidad o fiscalidad. Manteniendo la misma estructura metodológica del resto del trabajo, podrías añadir un capítulo como el siguiente: 
CAPÍTULO XI 
Migración, política de extranjería. 
Autor: Jacinto Ortega del Rosario  
11.1 Introducción  
La política migratoria ha constituido uno de los asuntos más debatidos en el Congreso de los Diputados durante el periodo 2019–2026. En estos años se discutieron reformas relacionadas con la acogida de personas migrantes, la protección internacional, la gestión de fronteras, los derechos de los menores extranjeros no acompañados (MENA), las autorizaciones de residencia y trabajo, así como la cooperación con la Unión Europea en materia migratoria. 
Vox ha mantenido una posición claramente diferenciada respecto a la mayoría de los grupos parlamentarios. Este capítulo analiza su actividad parlamentaria distinguiendo entre los hechos verificables (el sentido del voto), los argumentos expuestos por el partido y la evidencia disponible sobre los efectos de las políticas migratorias. 
11.2 Marco jurídico 
La política migratoria española se desarrolla conforme a: la Constitución Española. la Ley Orgánica 4/2000 sobre derechos y libertades de los extranjeros en España. la normativa de la Unión Europea. la Convención de Ginebra sobre el Estatuto de los Refugiados. los tratados internacionales de derechos humanos. 
La regulación debe compatibilizar el control de las fronteras con la protección de los derechos fundamentales de las personas migrantes y solicitantes de asilo. 
11.3 Principales iniciativas debatidas entre 2019 y 2026 
Durante el periodo analizado se debatieron diversas medidas relativas a: regularización extraordinaria de personas extranjeras. 
reforma del sistema de acogida. distribución territorial de menores extranjeros no acompañados. modificaciones de la legislación de extranjería. 
políticas de integración social y laboral. cooperación europea para el control fronterizo. 
11.4 Posición parlamentaria de Vox 
En términos generales, Vox votó en contra de las iniciativas dirigidas a ampliar los mecanismos de regularización o acogida y defendió un modelo basado en un mayor control de las fronteras, una aplicación más estricta de la legislación de extranjería y la prioridad de la inmigración legal. 
11.5 Argumentos expuestos por Vox 
Durante los debates parlamentarios, el partido sostuvo principalmente que: el Estado debe reforzar el control de las fronteras. debe combatirse la inmigración irregular. las regularizaciones masivas pueden generar un efecto llamada. los recursos públicos deben priorizar a los ciudadanos españoles y a los residentes legales. 
la inmigración debe ajustarse a las necesidades económicas y a la capacidad de integración. 
Asimismo, Vox defendió el endurecimiento de determinadas medidas contra las mafias dedicadas al tráfico de personas. 
11.6 Argumentos de los grupos favorables 
Los grupos que apoyaron las reformas defendieron que: 
era necesario garantizar el respeto a los derechos humanos. facilitar la regularización favorece la integración laboral y social. la inmigración contribuye al sostenimiento demográfico y económico. 
la protección de menores y solicitantes de asilo constituye una obligación internacional. una gestión ordenada reduce situaciones de vulnerabilidad y explotación. 
11.7 Evidencia disponible 
La literatura científica muestra resultados diversos sobre el impacto de la inmigración. 
Existe un amplio consenso en que: 
la inmigración puede contribuir al crecimiento económico y al sostenimiento del sistema de pensiones en sociedades envejecidas. 
una gestión inadecuada puede generar tensiones sobre determinados servicios públicos cuando no existe planificación suficiente. 
los procesos de integración resultan determinantes para los resultados sociales y económicos a largo plazo. 
Los estudios especializados muestran que los efectos de las políticas migratorias dependen de múltiples factores institucionales, económicos y demográficos, por lo que no existe un único modelo aplicable a todos los países. 
11.8 Impacto potencial sobre la ciudadanía 
Las decisiones parlamentarias en materia migratoria pueden afectar a: personas migrantes. trabajadores españoles y extranjeros. empresas que requieren mano de obra. administraciones públicas. 
servicios sanitarios, educativos y sociales. municipios con elevada presión migratoria. 
No obstante, el impacto concreto de cada medida requiere análisis empíricos posteriores y no puede deducirse únicamente del sentido del voto parlamentario. 
11.9 Discusión 
El análisis realizado muestra dos enfoques claramente diferenciados. 
Los grupos favorables a las reformas defendieron políticas dirigidas a facilitar la integración, ampliar determinados derechos y adaptar la normativa a la realidad migratoria y a los compromisos internacionales. 
Por su parte, Vox defendió un modelo basado en un mayor control de la inmigración irregular, el fortalecimiento de las fronteras, la aplicación estricta de la legislación vigente y la prioridad de la inmigración legal. 
Ambas posiciones reflejan diferencias sobre el equilibrio entre seguridad, integración y protección de los derechos fundamentales.  
11.10  Conclusiones del capítulo 
Del análisis realizado pueden extraerse las siguientes conclusiones: 
Vox votó en contra de diversas iniciativas destinadas a ampliar mecanismos de regularización y acogida de personas migrantes. 
El partido fundamentó su posición en argumentos relacionados con el control fronterizo, la inmigración legal, la seguridad y la gestión de los recursos públicos. 
Los promotores de las reformas defendieron que estas reforzaban la protección de los derechos humanos, favorecían la integración y respondían a obligaciones internacionales. 
La evidencia científica muestra que los efectos de las políticas migratorias dependen del diseño de las medidas, del contexto económico y de las políticas de integración, por lo que no pueden extraerse conclusiones automáticas únicamente a partir del sentido del voto parlamentario. 
Este capítulo mantiene el mismo estilo académico, neutral y basado en evidencia que el resto del trabajo, siguiendo exactamente la estructura que ya utilizas en los demás capítulos. 
CAPÍTULO XII 
Discusión general: patrones de voto de Vox y su relación con el Estado del bienestar 
Autor: Jacinto Ortega del Rosario 
 
12.1 Introducción 
Los capítulos anteriores han examinado la actividad parlamentaria de Vox en ámbitos como empleo, pensiones, sanidad, educación, vivienda, dependencia, igualdad, derechos sociales y fiscalidad. El propósito de este capítulo es integrar esos resultados para identificar patrones comunes, señalar las principales diferencias ideológicas y analizar las limitaciones del estudio. 
Es importante destacar que el objetivo no es determinar si un partido político es "bueno" o "malo" para la ciudadanía, sino describir cómo se traducen sus posiciones parlamentarias en propuestas concretas y qué efectos potenciales podrían derivarse de ellas según la evidencia disponible. 
 
12.2 Un patrón de voto reconocible 
Del análisis realizado se desprende que Vox ha mantenido una línea relativamente consistente en varios ámbitos: 
· oposición a un aumento del intervencionismo estatal en la economía. 
· rechazo a una parte significativa de las ampliaciones del gasto público. 
· defensa de una reducción de la presión fiscal a ciertos sectores.  
· apoyo 	a 	una 	mayor 	centralización 	administrativa 	en 	algunas competencias. 
· preferencia por mecanismos de mercado en ámbitos como la vivienda. 
· oposición frontal a políticas de igualdad y diversidad. 
Este patrón es coherente con el programa político defendido por el partido y permite identificar una orientación ideológica. 
 
12.3 Diferencias con otros grupos parlamentarios 
Las discrepancias observadas con otros partidos no se producen necesariamente sobre los objetivos generales —como reducir el desempleo, mejorar la sanidad o facilitar el acceso a la vivienda—, sino sobre los instrumentos para alcanzarlos. 
Por ejemplo: 
· En empleo, el debate gira en torno al grado de regulación del mercado laboral. 
· En vivienda, al papel de la regulación frente al aumento de la oferta. 
· En fiscalidad, al equilibrio entre presión fiscal y financiación de los servicios públicos. 
· En igualdad, al diseño de las políticas específicas frente al principio de igualdad formal. 
Esta distinción es relevante porque evita reducir el debate político a una dicotomía entre apoyar o rechazar un derecho. 
 
12.4 Posibles efectos sobre distintos colectivos 
Las decisiones parlamentarias pueden tener efectos diferentes según el perfil de cada persona. 
Por ejemplo, una misma política puede afectar de manera distinta a: 
· un trabajador asalariado. 
· un autónomo. 
· una pequeña empresa. 
· un pensionista. 
· una persona con discapacidad. 
· un joven que busca acceder a una vivienda. 
12.5 El papel de la evidencia 
Un aspecto central de este estudio es distinguir entre: 
· el sentido del voto parlamentario. 
· las razones políticas expuestas por cada grupo. 
· los efectos observados tras la aplicación de las políticas. 
Esta diferenciación es esencial porque una ley puede perseguir un objetivo legítimo y, sin embargo, producir resultados distintos a los esperados; del mismo modo, una oposición parlamentaria puede basarse en previsiones que posteriormente se confirmen o no. 
Por ello, las conclusiones de un trabajo de investigación deben apoyarse en evaluaciones posteriores, datos oficiales y estudios empíricos, no únicamente en el debate político. 
 
12.6 Limitaciones del estudio 
Este trabajo presenta varias limitaciones que conviene reconocer: 
1. No analiza la totalidad de las votaciones del Congreso, sino una selección de las más relevantes en materia social y económica. 
2. Algunas iniciativas legislativas fueron aprobadas mediante decretos que agrupaban medidas muy diversas, lo que dificulta atribuir el sentido del voto a una sola política. 
3. Los efectos de una ley dependen también de su desarrollo reglamentario, de la actuación de las comunidades autónomas y de factores económicos externos. 
4. La literatura científica sobre algunas reformas aún es limitada, especialmente cuando se trata de normas de aplicación reciente. 
Reconocer estas limitaciones fortalece la transparencia y la credibilidad del análisis. 
 
12.7 Consideraciones finales 
El estudio permite identificar una pauta en la actuación parlamentaria de Vox: una preferencia por políticas de menor intervención estatal, menor presión fiscal y una mayor confianza en mecanismos de mercado y reorganización administrativa. 
Al mismo tiempo, otros grupos parlamentarios han defendido un modelo basado en una mayor intervención pública para ampliar la protección social, reforzar los servicios públicos y desarrollar políticas redistributivas. 
Estas diferencias forman parte del debate democrático propio de una sociedad plural. La función de una investigación académica no es resolver ese debate, sino aportar información verificable que permita comprender mejor las decisiones parlamentarias y sus posibles implicaciones. 
 
Conclusión del capítulo 
El análisis conjunto de la actividad parlamentaria de Vox muestra una línea política consistente y diferenciada en relación con el Estado del bienestar. Sin embargo, establecer el impacto real de esas posiciones requiere combinar el estudio de las votaciones con evidencia empírica sobre los resultados de las políticas públicas. 
Por ello, cualquier valoración sobre los efectos de las decisiones parlamentarias debe formularse con cautela, distinguiendo entre los objetivos declarados de las leyes, las razones de quienes las apoyan o rechazan y los efectos observados tras su aplicación. Solo mediante ese enfoque es posible mantener el rigor metodológico que exige una investigación académica. 
CAPÍTULO XIII 
Conclusiones generales 
Autor: Jacinto Ortega del Rosario 
 
13.1 Introducción 
El objetivo de esta investigación ha sido analizar la actividad parlamentaria de Vox entre 2019 y 2026 en materias relacionadas con el empleo, las pensiones, la sanidad, la educación, la vivienda, la dependencia, la igualdad, los derechos sociales, el medio ambiente y la fiscalidad. 
El estudio ha diferenciado entre tres elementos: el sentido del voto parlamentario, los argumentos ofrecidos por los distintos grupos políticos y la evidencia disponible sobre los posibles efectos de las políticas públicas. Esta metodología busca evitar que el análisis se base únicamente en valoraciones políticas y favorecer una interpretación sustentada en hechos verificables. 
 
13.2 Principales hallazgos 
El análisis realizado permite identificar una pauta relativamente consistente en la actuación parlamentaria de Vox. 
En términos generales, el partido ha mostrado una preferencia por: 
· una menor intervención del Estado en la economía. 
· una reducción de la presión fiscal. 
· una mayor protección del derecho de propiedad. 
· una revisión muy crítica de determinadas políticas de igualdad. 
· un modelo de organización administrativa con mayor centralización en algunas competencias. 
· un mayor protagonismo de mecanismos de mercado en ámbitos como el empleo o la vivienda. 
Estas posiciones se han traducido en votos contrarios a diversas iniciativas legislativas impulsadas por otros grupos parlamentarios. 
 
13.3 Alcance de las votaciones 
Las votaciones analizadas abarcan ámbitos que afectan a una parte importante de la población española, entre ellos: 
· trabajadores por cuenta ajena. 
· Autónomos. 
· Pensionistas. 
· personas con discapacidad. 
· Estudiantes. 
· usuarios del sistema sanitario. 
· familias con menores. 
· personas dependientes. 
· hogares con dificultades de acceso a la vivienda. 
Dado que estos servicios y prestaciones están dirigidos al conjunto de la ciudadanía conforme a los requisitos establecidos por la ley, cualquier modificación legislativa en estas materias puede tener efectos sobre personas con distintas preferencias políticas. 
 
13.4 	Limitaciones 	para 	establecer 	relaciones causales 
Una de las principales conclusiones metodológicas del estudio es que el sentido del voto parlamentario no permite, por sí solo, determinar el impacto real de una política pública. 
Los efectos de una ley dependen de múltiples factores, entre ellos: 
· su diseño concreto. 
· el desarrollo reglamentario. 
· la financiación disponible. 
· la actuación de las administraciones responsables. 
· el contexto económico y social. 
· la evolución demográfica y del mercado de trabajo. 
Por ello, las consecuencias de una votación deben evaluarse mediante estudios específicos y datos observables, evitando atribuciones automáticas. 
13.5 Aportaciones del estudio 
La principal contribución de esta investigación consiste en ofrecer un marco sistemático para examinar la actividad parlamentaria de un partido político desde una perspectiva documental. 
El análisis pone de manifiesto que el debate político en España no suele centrarse en la existencia de los derechos sociales, sino en el modo de garantizarlos, financiarlos y organizarlos. Las diferencias entre los grupos parlamentarios responden, en gran medida, a concepciones distintas sobre el papel del Estado, el mercado y la redistribución. 
 
13.6 Líneas futuras de investigación 
Sería recomendable ampliar este trabajo mediante: 
· un análisis cuantitativo de todas las votaciones nominales del Congreso. 
· la comparación con la actividad parlamentaria de otros partidos. 
· el estudio de la ejecución efectiva de las leyes aprobadas. 
· la evaluación de indicadores sociales y económicos posteriores a cada reforma. 
Estas líneas permitirían valorar con mayor precisión la relación entre las decisiones parlamentarias y los resultados observados. 
 
13.7 Conclusión final 
El periodo analizado muestra que Vox ha mantenido una línea parlamentaria coherente con su programa político, caracterizada por una menor intervención pública, una menor presión fiscal y una visión diferente de la organización del Estado del bienestar respecto a la sostenida por otros grupos. 
La investigación no permite concluir que una posición política produzca necesariamente beneficios o perjuicios para toda la ciudadanía. Sí permite afirmar que las decisiones parlamentarias tienen consecuencias potenciales sobre políticas que afectan a millones de personas y que, por ello, el análisis de dichas decisiones constituye un elemento relevante para el debate democrático. 
En una democracia representativa, la evaluación de esas decisiones corresponde en última instancia a la ciudadanía, que dispone del derecho a valorar la actuación de sus representantes a partir de información verificable, debate público y evidencia sobre los resultados de las políticas. 
 
Reflexión final del autor 
La calidad de una democracia depende, en buena medida, de que el debate político se base en hechos contrastables y en la capacidad de la ciudadanía para examinar críticamente la actuación de quienes ejercen la representación pública. El propósito de este trabajo ha sido contribuir a ese objetivo mediante el análisis de la actividad parlamentaria, ofreciendo herramientas para una reflexión informada y respetuosa con la pluralidad democrática. 
Autor: 
Jacinto Ortega del Rosario 
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